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Muzutmanie stanowig bardzo niewielki procent polskiego spoteczenstwa — jednak
oszacowania catkowitej liczby wyznawcéw islamu w Polsce sg dosy¢ zréznicowane: od okoto
5 tysiecy (Dassetto i in., 2007), poprzez 10 do 20 tysiecy (Marek, Skowron-Nalborczyk, 2005),
do nawet 65 tysiecy (dane z kwietnia 2007 roku, ktdre portal racjonalista.pl podaje jako opinie
prezesa Ligi Muzutmanskiej RP, Samira Ismaila). Poza Tatarami, ktérzy jeszcze w latach 80-tych
stanowili wiekszos¢ wsrdd polskich muzutmandéw, pojawity sie bowiem liczne grupy
naptywowe. Poczatkowo (lata 70' i 80') byli to studenci z krajéw przyjaznych ,blokowi
wschodniemu”, z czasem, zwtaszcza po roku 89', pojawili sie imigranci ekonomiczni, bedacy w
drodze ,na Zachdéd” badz traktujgcy Polske juz jako kraj docelowy, a takze uchodzcy: z Bosni,
Iranu, Afganistanu czy Czeczenii. Mieszkajgce w Polsce grupy muzutmandw, Tatarzy i
imigranci, znacznie sie od siebie rdéznig. Pozycja tych pierwszych jest ugruntowana. Sg
postrzegani jako mieszkajgcy tu od pokolen i szanujacy polska kulture. Drudzy zas sg bardziej
widoczni (m.in. ze wzgledu dos¢ powszechng praktyke noszenia zastony przez kobiety, czego
polscy Tatarzy na ogdt nie przestrzegajg czy tez na odmiennos¢ wygladu fizycznego) i
wyrodzniajgca sie wsréd Polakdw, przez co czesto spotykajg sie z niechetnym czy wrecz wrogim

traktowaniem.

Badania opinii publicznej prowadzone przez CBOS pokazujg, ze stosunek Polakéw do
muzutmanoéw jest zdecydowanie negatywny. Polacy konsekwentnie uznajg Arabdéw (czyli
grupe prototypowa dla catej kategorii ‘muzutmanie’) za jedng z najbardziej niesympatycznych
grup (CBOS 2003, 2004, 2005, 2007, 2008, 2010). Ponadto, ostatnie badania stosunku Polakéw
do wyznawcéw innych religii i oséb niewierzgcych pokazaty, ze muzutmanie sg najbardziej
nielubiang sposrdd ocenianych osmiu badanych grup. Czterdziesci cztery procent Polakdow
deklaruje niechetny stosunek do muzutmandw, a niespetna jedna czwarta pozytywne uczucia

wobec nich (CBOS, 2015).

W niniejszym raporcie przedstawiono wyniki badania przeprowadzonego przez fundacje

Przestrzen Wspdlna i Centrum Badan nad Uprzedzeniami w sierpniu 2015r. na grupie 711
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Polakéw i Polek. Badanie miato na celu doktadne zdiagnozowanie postaw wobec muzutmanéw
oraz wskazanie najwazniejszych psychologicznych uwarunkowan tych postaw. Ponadto, w
badaniu zastosowano relatywnie nowe narzedzie do pomiaru postaw wobec muzutmanow
pozwalajgce na rozrdznienie postaw islamofobicznych od rzetelnej, racjonalnej krytyki islamu

(Imhoff, Recker, 2012; Bilewicz, Marchlewska, Soral, Winiewski, 2014).

Badanie postaw wobec muzutmanéw zostato przeprowadzone z wykorzystaniem
internetowego panelu Ariadna. Wzieto w nim udziat 711 oséb dobranych w taki sposdéb, aby
charakterystyki préby odpowiadaty populacji ogdlnopolskiej pod wzgledem wieku, ptci i
wielko$ci miejsca zamieszkania. Warto zaznaczy¢, ze nie jest to proba reprezentatywna dla
catej populacji kraju, dlatego przedstawione ponizej wyniki mozna traktowac jako przyblizenie

raczej niz odwzorowanie opinii powszechnych w populacji.

W badaniu mierzylismy szereg zmiennych. Dotyczyty one postaw wobec muzutmandw,
postrzegania islamu, przekonan swiatopoglgdowych, przekonan na temat mowy nienawisci w
stosunku do muzutmandéw oraz kontaktu miedzygrupowego. Wiekszo$¢ zmiennych (z
wyjatkiem Termometru Uczu¢ oraz pytan o sytuacje ekonomiczng, kontakt miedzygrupowy i
korzystanie z medidw — zob. Zatacznik 1) postugiwata sie skalg od -2 (oznaczajgcego
zdecydowany brak zgody z danym twierdzeniem/pytaniem) do +2 (oznaczajgcego
zdecydowang zgode z danym twierdzeniem/pytaniem). Ponizej znajduje sie lista wszystkich
badanych zmiennych (doktadng tres¢ pytan zadawanych osobom badanym mozna znalez¢ w

Zataczniku 1).



1. Postawy wobec muzutmandw.

a) Termometr Uczu¢ — jest narzedziem, w ktdrym osoby badane deklarujg na ile
pozytywne/ciepte lub negatywne/zimne s3 ich uczucia wobec danej grupy spotecznej;
odpowiedzi zaznacza sie na skali od 0 (bardzo zimne) do 100 (bardzo ciepte uczucia).

b) Dystans spoteczny — mierzy gotowos¢ osdb badanych do zaakceptowania
muzutmanéw i  muzutmanek w swoim  otoczeniu spotecznym  (jako
wspotpracownika/wspétpracowniczke; sgsiada/sgsiadke; matzonka/matzonke kogo$ z

rodziny)

2. Postrzeganie islamu

a) Skojarzenia ze stowem ‘islam’. W celu poznania w jaki sposéb osoby badane
postrzegajg islam, zadaliémy im otwarte pytanie o skojarzenia z tym stowem.

b) Poczucie zagroienia ze strony islamu — mierzone byto za pomocg o$miu pytan
dotyczacych zagrozenia ekonomicznego (tzw. zagrozenie realistyczne), zagrozenia
wynikajgcego z odrebnych wartosci i kultury (tzw. zagrozenie symboliczne) oraz
zagrozenia terrorystycznego.

c) Lek miedzygrupowy — cztery pytania mierzyty lek miedzygrupowy, czyli uczucie
dyskomfortu zwigzane z potencjalnym spotkaniem cztonkédw grupy obcej; lek
miedzygrupowy stanowi istotng przeszkode w budowaniu pozytywnych relacji
miedzygrupowych (por. Stephan, Stephan, 1985; Stephan, Ybarra, Morrison, 2009).

d) Uprzedzenia wobec islamu — za pomocg trzech pytan ze skréconej skali stworzonej
przez Rolanda Imhoffa i Julie Recker (2012) i przettumaczonych przez Bilewicza i
wspotpracownikéw (2014) mierzyliSmy uprzedzenia wobec islamu i muzutmandw
(odpowiadajace z grubsza orientacji islamofobicznej).

e) Racjonalna krytyka islamu — aby odrdéznic¢ uprzedzenia od racjonalnej krytyki islamu,
zadaliSmy osobom badanym takze 3 pytania dotyczgce nienacechowanej negatywnymi
postawami krytyki pewnych praktyk typowych dla tej religii (opracowane przez Imhoffa
i Recker, 2012, polskie ttumaczenie Bilewicz i in., 2014)

f) Poparcie dla ekstremistycznych zachowan antymuzutmanskich — trzy pytania
dotyczyty poparcia oséb badanych dla antymuzutmanskiej przemocy (np. pobicia,

podpalenia)



3. Zmienne $wiatopoglgdowe

a) Orientacja na dominacje spoteczng (ang. Social Dominance Orientation, SDO;
Sidanius, Pratto, 1999) — w badaniu mierzona byta za pomocg 5 pytan (ze skali Josta
i Thomsona, 2000); SDO oznacza przekonanie, ze hierarchia grup ludzkich jest naturalna
i potrzebna oraz, ze dominacja jednych grup nad innymi jest pozgdana; osoby o wysokim
poziomie SDO na ogét przeciwstawiajg sie wszelkim prébom ograniczania nierdwnosci
spotecznych, a takze cechuja sie wyzszym poziomem uprzedzen
b) Prawicowy autorytaryzm (Right-wing Authoritarianism, RWA; Altemeyer, 1996) — w
badaniu mierzony byt za pomocg 12 pytan (polskie ttumaczenie skali Funkego
opublikowanej w 2005r.); wysoki poziom RWA oznacza silne podporzadkowanie
autorytetom, przywigzanie do tradycyjnych wartosci oraz negatywne (wrecz agresywne)

reakcje na wszelkie jednostki i grupy, ktére poza te tradycyjne wartosci wykraczaja.!

4. Stosunek do mowy nienawisci wobec muzutmanow

Mowa nienawisci wigze sie z szeregiem negatywnych skutkdéw dla oséb, ktére stajg sie jej
obiektami. Dlatego tez chcieliSmy sprawdzi¢ na ile osoby badane sg gotowe zaakceptowac
(lub wrecz przeciwnie) mowe nienawisci skierowang wobec muzutmandéw. Uczestnicy badania
zostali poproszeni o ocene trzech konkretnych nienawistnych wypowiedzi na temat
muzutmandw, zaczerpnietych z badan mowy nienawisci w Polsce (Bilewicz i in., 2014). W
stosunku do kazdej z tych wypowiedzi osoby badane okreslaty:

a) Na ile ich zdaniem jest ona obrazliwa

b) Czy tego typu wypowiedzi powinny by¢ zakazane

c) Czy bytyby sktonne same podja¢ jakies dziatanie przeciwko takim wypowiedziom

5. Kontakt z muzutmanami

Kontakt miedzygrupowy stanowi jedng z najlepszych drég redukowania uprzedzen. Badania

pokazujg, ze osoby, ktére znajg przedstawicieli grup obcych majg bardziej pozytywne postawy

1Z powodéw statystycznych w analizach omawianych ponizej wykorzystalismy tylko potowe zadanych pytan (tj.
6 pytan; pozycje wykorzystane w analizach mozna przeczyta¢ w Zatgczniku 1). Osoby zainteresowane
przyczynami wyboru takiej strategii zapraszamy do kontaktu: cbu@psych.uw.edu.pl



wobec tych grup (Allport, 1954; Pettigrew, Tropp, 2006). Badacze rozrdzniajg kilka rodzajow

kontaktu miedzygrupowego, jednak w obecnym badaniu analizowalismy tylko dwa z nich:
a) Kontakt bezposredni — czyli osobisty kontakt z przedstawicielem/przedstawicielami
grupy obcej; w badaniu pytaliSmy uczestnikéw o to czy sami znajg jakichs muzutmanoéw
b) Kontakt posredni — odnoszacy sie do wiedzy o tym, ze bliskie nam osoby znajg
przedstawicieli grup obcych; badania pokazujg, ze taka wiedza rowniez przekfada sie na
bardziej pozytywne postawy wobec tych grup; w obecnym badaniu pytalismy
uczestnikéw o to czy ktos$ z ich bliskich (rodziny lub przyjaciét) ma znajomych wsréd

muzutmanow

6. Korzystanie z mediow

Badania niemieckie pokazuja, ze korzystanie z réznych mediéw przektada sie na réznice
w postawach wobec muzutmandw (Eyssel, Geschke, Frindte, 2015), dlatego w niniejszym
badaniu analizowalismy:

a) Gtéwne irdédta wiadomosci — tj. pytaliSmy osoby badane o to z jakich Zrddet
wiadomosci najczesciej korzystaja

b) Korzystanie z Internetu — osoby badane okreslaty ile godzin dziennie korzystajg z
Internetu, oraz z jakich zrédet wiadomosci w Internecie najczesciej korzystajg

c) Korzystanie z telewizji — osoby badane okreslaty ile godzin dziennie ogladaja telewizje

oraz jakie stacje telewizyjne najczesciej ogladaja
7. Zmienne demograficzne

W badaniu pytaliSmy o nastepujace zmienne demograficzne:
a) ptec
b) wiek
c) poziom wyksztatcenia
d) wielko$¢ miejscowosci zamieszkania
Ponadto, prosili§my osoby badane aby okreslity swojg sytuacje materialng poprzez:
e) subiektywng ocene wiasnej (i rodziny) sytuacji ekonomicznej
f) ocene wtasnej sytuacji materialnej w poréwnaniu do sytuacji sprzed 5 lat; jest to tzw.

osobista relatywna deprywacja (individual relative deprivation, IRD)



g) ocene sytuacji materialnej Polakéw w ogdle do sytuacji sprzed 5 lat; jest to tzw.

grupowa relatywna deprywacja (group relative deprivation, GRD)

Obie formy relatywnej deprywaciji, jak i ocena wtasnej sytuacji materialnej moga wigzac sie z

poziomem przejawianych uprzedzen.

Charakterystyka uczestnikow — zmienne demograficzne

PrEC
kobieta

mezczyzna

WIEK

15-19 lat

20-24 lata
25-34 lata
35-44 |ata
45-54 lata

55 lat lub wiecej

WYKSZTALCENIE
podstawowe
gimnazjalne
zasadnicze zawodowe
Srednie

pomaturalne

wyzsze licencjackie
wyzsze magisterskie

wyzszy stopien naukowy

MIEJSCOWOSC ZAMIESZKANIA
wies

mate miasto (<50 tys.)

Srednie miasto (od 50-250 tys.)
duze miasto (od 250-500 tys.)
metropolia (> 500 tys.)

| 48.0%

| 52.0%

I o5
I 10.4%
| 17.9%
| 15.6%
| 19.1%

N 27.7%

B 10%
B 3.8%
I 9.0%

| 33.8%

| 14.6%
10.5%
] 25.5%
B o1s%

I 37.3%
I, 23.6%

| 20.3%

6.6%
I 12.2%

Wykres 1. Charakterystyka demograficzna badanej proby.



W badaniu wzieto udziat 711 oséb (370 kobiet i 341 mezczyzn). Najliczniejszg kategorie
wiekowa stanowity osoby w wieku powyzej 55 lat, a $redni wiek uczestnika badania to niecate
41 lat i 10 miesiecy (M = 41,83; SD = 15,68). Uczestnicy badania najczesciej deklarowali
wyksztatcenie srednie (240 oséb) oraz wyzsze (181 oséb). Najwiecej uczestnikow mieszkato na
wsi (265 oséb) i w matych miastach (168 oséb). Szczegétowy procentowy udziat
poszczegblnych kategorii pfci, wieku, wyksztatcenia i wielkosci miejsca zamieszkania

prezentuje wykres 1.

Osoby badane oceniaty swoje obecne warunki materialne najczesciej jako Srednie/przecietne
(297 osbéb), nieco rzadziej jako raczej zte (106 oséb) lub dos¢ dobre (142 osoby), najmniej
powszechne byty kategorie skrajne — tj. ocena warunkdw materialnych jako bardzo ztych (29
0s6b) lub bardzo dobrych (15 osdb). Co ciekawe nieco wiecej 0sdb klasyfikowato swoje obecne

warunki materialne powyzej (32,5%) niz ponizej Sredniej (25.8%).

W pordwnaniu z sytuacjg sprzed 5 lat osoby badane deklarowaty jednak czesciej pogorszenie
zarébwno osobistej sytuacji materialnej (35,1%), jak i sytuacji ogdtu Polakéw (46,9%) niz
polepszenie warunkéw ekonomicznych (odpowiednio 28,7% i 22,4%). Wskazuje to na
sytuacje, w ktorej odczuwane pogorszenie wtasnej sytuacji ekonomicznej nie jest bardzo silne
i stoi w kontrascie do ogdlnego przekonania, ze Polakom zyje sie gorzej. Szczegbétowe rozktady

odpowiedzi na pytania o sytuacje materialng prezentuje wykres 2.



OBECNE WARUNKI MATERIALNE
bardzo zte

zte

raczej zte

Srednie, przecietne

dos¢ dobre

dobre

bardzo dobre

OSOBISTA RELATYWNA DEPRYWACIJA
bardzo sie pogorszyta

pogorszyta sie

pozostata taka sama

poprawita sie

bardzo sie polepszyta

GRUPOWA RELATYWNA DEPRYWACJA
bardzo sie pogorszyta

pogorszyta sie

pozostata taka sama

poprawita sie

bardzo sie polepszyta

B 2
N 6.8%

| 14.9%

| 41.8%

| 20.0%

o 104%
B 21%

I o %

N, 25.5%

| 36.3%

| 26.3%

T 2.4%

I 2%

R, 37.1%

| 30.8%

| 21.0%

0l 1.4%

Wykres 2. Rozktady odpowiedzi na pytania o sytuacje materialng oraz grupows i osobistg

relatywng deprywacje.
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Omawianie wynikéw badania rozpoczne od okreslenia poziomu poszczegdlnych zmiennych w
badaniu (tj. postaw wobec muzutmandéw, postrzegania islamu, postaw wobec mowy
nienawisci, zmiennych $wiatopoglgdowych, nasilenia kontaktu z muzutmanami oraz
korzystania z medidéw) oraz ich zwigzkdw ze zmiennymi demograficznymi. Nastepnie omowie
czynniki odpowiadajgce za ksztattowanie sie postaw wobec muzutmandéw, zwigzki pomiedzy
korzystaniem z medidw a postawami oraz zwigzki postaw wobec mowy nienawisci

i nastawienia do muzutmandw.

Postawy wobec muzutmanéw i muzutmanek

Osoby badane byty generalnie nieprzyjaznie nastawione zaréwno wobec muzutmanéw (M =
33,72; SD = 25,5) jak i muzutmanek (M = 41,99; SD = 26,45). Srednie wartosci Termometru
Uczu¢ w przypadku nastawienia do obu grup znajdowaty sie istotnie ponizej Sredniej wartosci
skali (oznaczajgcej uczucia neutralne), co wskazuje na przewage chtodnych, nieprzychylnych
uczu¢ wobec muzutmandéw i muzutmanek w Polsce. Zdecydowana wiekszo$¢ Polakéw
deklarowata negatywne, a nie pozytywne uczucia (por. wykres 3). Jednoczesnie, stosunek
wobec muzutmanek byt istotnie bardziej pozytywny niz wobec muzutmandw (t(710) =-12,31;

p < 0,001).
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Termometr uczué
@ Negatywne O Neutralne O Pozytywne

4.2%

Muzutmanki 57.2% 38.5%

2.3%

Muzutmanie 73.6% 24.2%

Wykres 3. Temperatura uczu¢ zywionych wobec muzutmanéw i muzutmanek. Uczucia negatywne
oznaczajg odpowiedzi ponizej srodka skali (0-49), uczucia pozytywne odpowiedzi powyzej srodka skali
(51-100), a odpowiedzi neutralne srodek skali (50).

Im starsze byty osoby badane tym ich uczucia wobec muzutmanéw (r = 0,13; p = 0,001) i
muzutmanek (r = 0,10; p = 0,011) byty bardzie pozytywne. Kobiety deklarowaty tez nieco
bardziej pozytywny stosunek wobec muzutmanek (p = 0,11; p = 0,008) niz mezczyzni. Zwigzki
zmiennych demograficznych z uczuciami zywionymi wobec muzutmandéw i muzutmanek byty
jednak raczej stabe (co oznacza, ze Polacy ogdlnie przejawiajg negatywne postawy wobec nich

niezaleznie od wieku, ptci, wyksztatcenia czy miejsca zamieszkania).

Dystans spoteczny wobec muzutmanek okazat sie istotnie nizszy niz wobec muzutmanéow w
przypadku wszystkich trzech zadawanych pytan (dotyczacych pracy w tej samej firmie,
mieszkania w tym samym sgsiedztwie i matzenstwa z cztonkiem rodziny). Muzutmanki byty
widziane jako bardziej akceptowalne w roli wspdtpracowniczek (M = -0.49; SD = 1,26) i
sgsiadek (M =-0.30; SD = 1,31) niz muzutmanie (odpowiednio M =-0.38; SD=1,27 i M =-0.13;
SD =1,34). Warto zauwazy¢, ze w tych dwdch przypadkach dystans spoteczny zaréwno wobec
muzutmanek, jak i muzutmanow znajdowat sie ponizej srodka skali, co pokazuje, ze osoby
badane deklarowaty raczej brak sprzeciwu wobec takich form obecnosci muzutmandéw i
muzutmanek w ich otoczeniu spotecznym. W przypadku pytania o matzenstwo cztonka rodziny
z muzutmaninem lub muzutmanka ten wzor sie jednak odwraca — okazuje sie, ze Polacy s3
niechetnie nastawieni do takich mariazy (Srednie wartosci odpowiedzi znajdujg sie istotnie
powyzej srodka skali, co wskazuje na opdr wobec matzenstwa cztonka rodziny z wyznawca [M
=-0.38; SD = 1,27] lub wyznawczynig islamu [M = -0.38; SD = 1,27]). Potgczenie negatywnych

i pozytywnych odpowiedzi na pytania o dystans spoteczny pozwala poréwnac procentowy
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udziat oséb, ktére bytyby sktonne zaakceptowac (lub nie) muzutmandéw i muzutmanki w
réznych rolach w swoim otoczeniu spotecznym. Okazuje sie, ze w zaleznosci od pytania miedzy
19.5% a 55% badanych Polakéw i Polek twierdzi, ze sprzeciwitoby sie gdyby muzutmanie

znalezli sie w ich otoczeniu. Szczegdétowe wyniki przedstawia wykres 4.

Dystans spoteczny wobec muzutmandéw i muzutmanek

@ Byt(a)bym przeciwna/y ONie mam zdania O Nie miat(a)bym nic przeciwko

Matzonka 46.1% 28.6% 25.3%
Sasiadka 27.0% 25.3% 47.7%
Wspétpracowniczka 19.4% 27.8% 52.8%
Matzonek 55.0% 28.3% 16.7%
Sasiad 32.1% 25.0% 42.9%
Wspotpracownik 21.5% 29.7% 48.8%

Wykres 4. Dystans spoteczny wobec muzutmandw i muzutmanek.

Kobiety wykazywaty mniejszy dystans spoteczny niz mezczyzni zaréwno wobec muzutmandw,
jak i muzutmanek w miejscu pracy (dystans wobec muzutmanéw Mk = -0,54; My = -0,21,
wobec muzutmanek My = -0,65; My =-0,30) oraz w sgsiedztwie (dystans wobec muzutmandw
My =-0,28,; My = -0,03; wobec muzutmanek: Mg = -0,43; My = -0,15). Nie byto jednak réznic
miedzy kobietami i mezczyznami w zakresie akceptacji dla matzenistwa cztonka rodziny z

muzutmaninem (Mg = 0,64; My = 0,76) lub muzutmanka (M« = 0,35; Mm =0,41).

Zaréwno wiek, jak i poziom wyksztatcenia wigzaty sie z mniejszym dystansem wobec
muzutmanéw i muzutmanek. Osoby starsze przejawiaty mniejszy dystans wobec
potencjalnych wspotpracownikow (korelacje wieku i tego rodzaju dystansu spotecznego
wobec muzutmanoéw: r = -0,16; p < 0,001 oraz wobec muzutmanek: r = -0,12; p = 0,002) oraz
wobec potencjalnych sgsiadéw wyznajgcych islam (korelacje wieku i tego rodzaju dystansu
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spotecznego: wobec muzutmanéw: r=-0,17; p < 0,001 oraz wobec muzutmanek: r=-0,10; p =

0,005). Korelacje wieku i postaw wobec matzenstwa z muzutmaninem/muzutmanka nie byty

istotne. Poziom wyksztatcenia okazat sie korelowac istotnie jedynie z akceptacjg muzutmandéw

(0 =-0,09; p = 0,023) i muzutmanek (p =-0,08; p < 0,029) w miejscu pracy.

Postrzeganie islamu

Podobnie jak w badaniu OBOP z 2001r. zapytaliémy uczestnikdw badania o cztery skojarzenia

ze stowem islam”. W sumie osoby badane podaty 2186 skojarzen.

Najczestszymi

skojarzeniami ze stowem islam byty: ,religia” (do tej kategorii wliczyliSmy tez stowa takie jak

,wyznanie” i ,wiara”), wskazana 498 razy, ,terroryzm”, wskazany 230 razy oraz , Arabowie”

wskazani 100 razy. Czternascie najczestszych (wskazanych przez wiecej niz 1% uczestnikow

badania) skojarzen prezentuje tabela 1.

Tabela 1

Najczestsze skojarzenia oséb badanych ze stowem ,islam”.

Skojarzenie

Liczba wskazan

% wszystkich wskazan

Religia (wiara, wyznanie)
Terroryzm (terrorysta)
Arabowie (Arab, Arabia)
Koran

Muzutmanie (muzutmanin)
Fanatyzm (fanatyk, fanatycy)
Allah

Wojna

Mahomet

Meczet

Burka (zastona, hidzab)
Jihad (dzihad)

Zamach

Przemoc

498

230

100
72
68
68
60
60
54
41
40
38
37
23

22.8%
10.5%
4.6%
3.3%
3.1%
3.1%
2.7%
2.7%
2.5%
1.9%
1.8%
1.7%
1.7%
1.1%

Analiza tresci skojarzen pozwolita takze na wyodrebnienie kilku szerszych ich kategorii dobrze

odzwierciedlajgcych to w jaki sposdb osoby badane myslg o islamie (por. wykres 5):

(1) Skojarzenia zwigzane z religia — np. ,religia”, ,wiara”, ,Allah”, ,Mahomet”, ,minaret”,

,ramadan” —w sumie w tej kategorii znalazto sie 941 skojarzen
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(2) Skojarzenia zwigzane z terroryzmem — np. ,,dzihad”, ,zamach”, ,bomba”, ,al kaida” [sic/],
,bin Laden” — w tej kategorii znalazto sie 382 skojarzenia

(3) Skojarzenia z konkretnymi narodowosciami, regionami swiata — np. ,Arabowie”, , Azja”,
,Bliski Wschéd”, , Egipt” — w tej kategorii znalazto sie 199 skojarzen

(4) Skojarzenia zwigzane z brutalnoscia, agresjg, przemocg — np. ,,przemoc”, , konflikt”, ,bron”,
»S$cinanie gtéw”, ,mordercy” — w tej kategorii znalazto sie 180 skojarzen

5) Negatywne, czasem wrecz obrazliwe skojarzenia — np. ,zacofanie”, ,zto”, ,obtuda”,
»hienawis¢” (celowo nie przytaczam okreslen obrazliwych) — w tej kategorii znalazty sie 142
skojarzenia

6) Skojarzenia zwigzane z traktowaniem kobiet w islamie — np. ,,zakrywanie twarzy u kobiet”,
,burka”, ,brak praw dla kobiet” — w tej kategorii znalazto sie 80 skojarzen

7) Skojarzenia zwigzane z odmiennoscig kulturowg, obyczajowg — np. ,inne obyczaje”, ,inny
jezyk”, ,szariat”, ,kultura” — w tej kategorii znalazto sie 56 skojarzen

8) Skojarzenia powigzane z sytuacjg polityczng — np. ,imigranci”, ,panstwo”, ,uchodzcy” —w
tej kategorii znalazty sie 33 skojarzenia

9) Inne — trudne do sklasyfikowania — np. ,,nie méj swiat”, ,turystyka”, ,kebab”, ,dystans”,
,propaganda”, , dyscyplina” lub beztresciowe — np. ,nie wiem”, ,,z niczym” — w tej kategorii

znalazty sie 133 skojarzenia.

O Religia

[ Terroryzm
Panstwo/region
O Brutalnos¢

@ Negatywne

W Traktowanie kobiet
B Odmiennos¢
B Polityka

® Inne

Wykres 5. Procentowy udziat poszczegdlnych kategorii skojarzen ze stowem ,,islam”.
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Poczucie zagrozenia i postawy wobec islamu

Uczestnicy badania zostali zapytani o to na ile czujg sie zagrozeni ze strony muzutmandw.
Pytania dotyczyty zagrozenia realistycznego (tj. powigzanego z rywalizacja o ograniczone
zasoby, np. miejsca pracy), symbolicznego (tj. przekonania, ze muzutmanie mogga stanowi¢
zagrozenie dla polskiej tradycji i kultury) oraz zagrozenia terroryzmem. Wszystkie trzy rodzaje
zagrozenia byty odczuwane z niemal identycznym nasileniem, a ich srednie poziomy byty
istotnie powyzej neutralnego punktu wykorzystywanej skali odpowiedzi (Mrea = 0,31; SD =
1,09; Msymb = 0,36; SD = 0,98; Mrerror = 0,35; SD = 1,00). Badani Polacy czuli sie zagrozeni we
wszystkich trzech sferach. Analiza czestosci udzielanych odpowiedzi pokazuje, ze miedzy 49%

a 54,9% ankietowanych deklarowato odczuwanie réznych typdw zagrozenia (por. wykres 6).

Im starsze byty osoby badane tym mniej deklarowaty zagrozenia realistycznego (r=-0,17; p <
0,001) i symbolicznego (r = -0,19; p < 0,001). Osoby o wyzszym poziomie wyksztatcenia
deklarowaty mniej zagrozenia symbolicznego (r = -0,12; p = 0,002) i nieco nizszy poziom

zagrozenia terroryzmem (r = -0,10; p = 0,01).

Postawy wobec islamu

@ Nie zgadzam sie/Nie odczuwam O Nie mam zdania O Zgadzam sie/Odczuwam

Zagrozenie realistyczne 31.2% 18.4% 50.4%
Zagrozenie symboliczne 24.9% 20.4% 54.7%
Zagrozenie terroryzmem 24.1% 26.7% 49.2%
Lek midzygrupowy 14.9% 19.3% 65.8%
Islamofobia 24.6% 21.8% 53.6%
Krytyka islamu [7.9%| 16.7% 75.4%

Wykres 6. Poziomy odczuwanego zagrozenia ze strony muzutmandw i poparcie dla réznych postaw
wobec islamu (islamofobia vs. racjonalna krytyka). Wykres przedstawia procentowy udziat oséb ktére
zgadzajg sie lub nie z twierdzeniami dotyczgcymi poszczegdlnych kwestii.
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Osoby badane deklarowaty dosy¢ wysoki poziom leku miedzygrupowego (M =0,71; SD =0,97),
istotnie powyzej neutralnego punktu skali. Oznacza to, ze badani Polacy sg przekonani, ze jesli
mieliby sie znalez¢ w towarzystwie muzutmandw odczuwaliby z tego powodu dyskomfort.
Ponad 65% uczestnikdw badania deklarowato, ze odczuwatoby dyskomfort w kontakcie z
muzutmanami, podczas gdy jedynie niecate 15% twierdzito, ze nie odczuwatoby go (por.
wykres 6). Osoby starsze deklarowaty nieco nizszy poziom leku miedzygrupowego (r=0,11; p
= 0,002) niz osoby mtodsze. Pozostate zmienne demograficzne nie wigzaty sie z odczuwanym

lekiem miedzygrupowym.

W badaniu zapytaliSmy réwniez o dwa rodzaje postaw wobec muzutmandw i islamu - tj. o
przekonania islamofobiczne (uprzedzenia wobec islamu) oraz o negatywne przekonania na
temat islamu nie majace znamion islamofobii (tj. o racjonalng krytyke islamu). Osoby badane
deklarowaty istotnie wyzszy poziom krytyki islamu (M = 0,86; SD = 0,36) niz islamofobii (M =
0,36; SD = 1,00). Ponad potowa badanej préby zgadzata sie z twierdzeniami o charakterze
islamofobicznym, a blisko trzy czwarte uczestnikow badania zgadzato sie z twierdzeniami o
charakterze racjonalnej krytyki islamu (zob. wykres 6). To pokazuje, ze uczestnicy badania w
dos¢ znacznym stopniu podzielali przekonania islamofobiczne, ale jednoczesnie byli sktonnido
krytyki islamu opartej na bardziej racjonalnych podstawach. Oba rodzaje negatywnych postaw
byty ze sobg powigzane —im bardziej badani podzielali przekonania islamofobiczne, tym silniej
krytykowali islam w racjonalny sposéb (r = 0.18; p < 0,001). Wiek korelowat negatywnie z
przejawianiem postaw islamofobicznych (r = 0,11; p = 0,003) — im starsi byli badani, tym
mniejsze byto nasilenie islamofobii. Z kolei racjonalna krytyka islamu byta pozytywnie
powigzana z wiekiem (r = 0,22; p < 0,001) oraz z wielkoscig miejscowosci zamieszkania i
wyksztatceniem — osoby z wiekszych miejscowosci (o = 0,09; p = 0,021) i lepiej wyksztatcone
(0 =0,14; p < 0,001) przejawiaty wyzszy poziom racjonalnej krytyki islamu (ale nie réznity sie

od innych poziomem islamofobii).

Poparcie ekstremistycznej przemocy

Ostatnim elementem diagnozy postaw wobec islamu byty trzy pytania dotyczgce popierania
zachowan ekstremistycznych (tj. istnienia partii nawotujgcych do wypedzenia muzutmanow,
podpalenia meczetu, pobicia ze wzgledu na wyznanie muzutmanskie). W debacie publicznej,
ale takie w przestrzeni spotecznej czesto mozina zetkngé¢ sie z nawotywaniem do

antymuzutmanskiej przemocy, dlatego byliSmy zainteresowani tym, na ile Polacy popierajg
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tego typu dziatania. Zgodnie z przewidywaniami, badani Polacy wykazywali ogdlnie raczej
sprzeciw niz poparcie dla zachowan przemocowych wymierzonych w muzutmandw (por.
wykres 7). Najwiekszy sprzeciw badanych wzbudzata bezposrednia przemoc fizyczna (ponad
70% ankietowanych wyrazato wobec niej sprzeciw), nieco mniejszy podpalenie miejsca kultu

(sprzeciw 66,8%), a najmniejszy nawotywanie do wypedzenia muzutmandw z Polski (sprzeciw

potowy badanych).
Poparcie dla ekstremistycznej przemocy
@ Sprzeciw [OBrak opinii O Poparcie
Partia antymuzutmanska 50.6% 26.3% 23.1%
Ogien w meczecie 66.8% 20.3% 12.9%
Pobicie 71.2% 18.8% 10.0%

Wykres 7. Poparcie dla ekstremistycznej przemocy antymuzutmanskie;.

Wiek wigzat sie pozytywnie ze sprzeciwem wobec ekstremistycznej przemocy — osoby starsze
byty jej bardziej przeciwne (r = 0.24; p < 0,001). Osoby lepiej wyksztatcone (p =0.11; p = 0,005)

oraz kobiety (o = 0.13; p = 0,001) réwniez wyrazaty wiekszy sprzeciw wobec ekstremizmu.

Imienne swiatopoglgdowe

W badaniu analizowali$my dwie zmienne $wiatopoglgdowe istotnie powigzane z poziomem
uprzedzen — orientacje na dominacje spoteczng (SDO) oraz prawicowy autorytaryzm (RWA).
Orientacja na dominacje spofeczng byta mierzona za pomocy pieciu, a prawicowy
autorytaryzm szesciu pytan. Osoby badane wykazywaty znacznie nizszy poziom SDO (M = -
0,55; SD =0,73) niz RWA (M = 0,41; SD = 0,69). Podczas gdy ponad 60% uczestnikow badania

nie zgadzato sie z twierdzeniami popierajgcymi hierarchie spoteczng, bardzo podobny procent
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zgadzat sie z tymi, ktére wyrazaty poparcie dla tradycyjnych wartosci i koniecznosci

podporzadkowania sie silnej wtadzy (por. wykres 8).

Zmienne Swiatopoglagdowe

@ Nie zgadzam sie O Brak opinii O Zgadzam sie

RWA 15.50% 20.50% 64%

SDO 64.60% 21.80% 13.60%

Wykres 8. Poparcie dla orientacji na dominacje spoteczng (SDO) i prawicowego autorytaryzmu (RWA)
w badanej probie).

Prawicowy autorytaryzm pozytywnie wigzat sie z wiekiem oséb badanych (r=0,18; p < 0,001),
a orientacja na dominacje spoteczng wykazata negatywng korelacje (r = -0,29; p < 0,001). Im

starsze byly osoby badane tym wyzszy byt ich poziom RWA i nizszy poziom SDO.

Stosunek do mowy nienawisci wobec muzutmanow

Mowa nienawisci stanowi istotny czynnik wptywajacy na dobrostan grup mniejszosciowych.
Badania pokazujg, ze w grupach bedacych obiektami mowy nienawisci odnotowuje sie wyzsze
wskazniki samobdjstw (Mullen, Smytha, 2004). Mowa nienawisci moze sie tez przyczynia¢ do
zwiekszania dystansu spotecznego wobec grup, ktére padajg jej ofiarami (Leader, Mullen, Rice,
2009). Uczestnicy omawianego badania oceniali trzy przyktady antymuzutmanskiej mowy
nienawisci pod wzgledem obrazliwosci, a takze wyrazali swoje preferencje odnosnie tego czy

dany rodzaj wypowiedzi powinien by¢ zakazany.

Ponad potowa uczestnikébw badania uznata wypowiedzi ,,Muzutmanie to podte tchérze
mordujg tylko kobiety, dzieci i niewinnych ludzi.” oraz ,,Kazdy muzutmanin ma nieréwno pod
deklem nie ma wyjatkéow.” za obrazliwe (por wykres 9), podczas gdy wypowiedz ,Ataki
kwasem to stara forma zatatwiania porachunkéw miedzy muzutmanami.” zostata uznana za

obrazliwg jedynie przez niecatg jedng trzecig ankietowanych. Podobnie ksztattowaty sie opinie
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0 potrzebie zakazania wypowiedzi takich jak te wymienione w badaniu. Nieco ponad jedna
trzecia badanych uznafa, ze powinno sie zakaza¢ wypowiedzi podobnych do wypowiedzi 3.
(choé niemal tyle samo badanych uznato, ze takie wypowiedzi powinny byé dozwolone lub nie
miato opinii na ten temat). Ponad potowa badanych uznata, ze pozostate dwie wypowiedzi

powinny by¢ zakazane (por. wykres 10).

Aby sprawdzi¢ zwigzki pomiedzy zmiennymi demograficznymi a oceng obrazliwosci
wypowiedzi, obliczono $Srednig wartos¢ obrazliwosci dla wszystkich trzech wypowiedzi, a
nastepnie przeanalizowany zwigzki tego wskaznika ze zmiennymi demograficznymi. Kobiety
(0 =0,08; p = 0,04), osoby starsze (r = 0,19; p < 0,001), osoby z wiekszych miejscowosci (p =
0,08; p = 0,03) oraz lepiej wyksztatcone (p = 0,10; p < 0,10) uznawaty prezentowane
wypowiedzi za bardziej obrazliwe. Kobiety (p = 0,17; p < 0,001) oraz osoby starsze (r = 0,26; p
< 0,001) byly tez bardziej sktonne popiera¢ zakazywanie wypowiedzi takich jak te

prezentowane w badaniu.

Na ile ta wypowiedz jest Pani/a zdaniem obrazliwa?

@ Nieobrazliwa O Brak opinii O Obrazliwa

1. ,,Muzutmanie to podte tchérze morduja tylko
. S o 21.5% 22.0% 56.5%
kobiety, dzieci i niewinnych ludzi.
2. ,Kazdy muzutmanin ma nierowno pod deklem nie
e 14.1%| 21.1% 64.8%
ma wyjatkow.
3., Ataki kwasem to stara forma zatatwiania
| wasem 1o caramian 26.9% 40.6% 32.5%
porachunkéw miedzy muzutmanami.

Wykres 9. Ocena obrazliwosci wypowiedzi o charakterze mowy nienawisci.
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Czy ta wypowiedz powinna by¢ zakazana?

E Dozwolenie [@OBrak opinii [OZakazanie

1. ,,Muzutmanie to podte tchérze morduja tylko

. S - 28.9% 24.1% 47.0%
kobiety, dzieci i niewinnych ludzi.

2. ,Kazdy muzutmanin ma nierowno pod deklem nie

Y  nIerowno P 25.9% 23.5% 50.6%
ma wyjatkow.
3., Ataki kwasem to stara forma zatatwiania
31.1% 32.2% 36.7%

porachunkéw miedzy muzutmanami.”

Wykres 10. Ocena konieczno$ci zakazania wypowiedzi o charakterze mowy nienawisci.

Osoby badane deklarowaty raczej niewielkg gotowo$é do aktywnego przeciwstawiania sie

mowie nienawiséci. Jedynie okoto jedna trzecia badanych (por. wykres 11) twierdzita, ze

podjetaby jakiekolwiek dziatania przeciwko wypowiedziom podobnym do

tych

przedstawionych w badaniu. Kobiety (o = 0,09; p < 0,02) deklarowaty nieco wiekszg che¢

aktywnego przeciwstawienia sie mowie nienawisci niz mezczyzni. Cheé dziatania zwiekszata

sie réwniez istotnie wraz z wiekiem osdb badanych (r =0,25; p < 0,001).

Czy podtetaby/podjgby Pan/i dziatanie przeciw takim wypowiedziom?

@ Nie OBrak opinii OTak

1. ,,Muzutmanie to podte tchérze morduja tylko
. S - 31.9% 34.5% 33.6%
kobiety, dzieci i niewinnych ludzi.
2. ,Kazdy muzutmanin ma nieréwno pod deklem nie . 0 o
ma wyjatkéw.” 29.0% 36.1% 34.9%
3. ,Ataki kwasem to stara forma zatatwiania
. . - 32.3% 40.7% 27.0%
porachunkéw miedzy muzutmanami.

Wykres 11. Gotowos¢ aktywnego przeciwstawiania sie mowie nienawisci.
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Kontakt z muzutmanami

Poniewaz kontakt miedzygrupowy jest jedng z najlepiej przebadanych i uznanych za jedng z
bardziej skutecznych metod redukowania uprzedzen miedzygrupowych, w badaniu
sprawdzalismy czy osoby badane znajg osobiscie wyznawcdw islamu oraz czy ich bliskie osoby
znajg kogos takiego (jest to tzw. kontakt rozszerzony). Okazato sie, ze zdecydowana wiekszosé
badanych oséb nie znata zadnego muzutmanina ani muzutmanki (78%), a takze twierdzita, ze

ich bliscy nie znajg zadnej osoby wyznajacej islam (64%; por. wykresy 12 i 13).

Czy zna Pan/i osobiscie jakiego$ muzutmanina/ke?
O Nie, nie znam OTak, kilku/a @ Tak, wielu/e B Tak, bardzo wielu

2% 1%

78%

Wykres 12. Kontakt bezposredni z muzutmanami.

Czy Pani bliscy znajg jakiego$ muzutmanina/ke?
O Nie, niezna OTak, kilkku/a B Tak, wielu/e B Tak, bardzo wielu

3% - 1%

32%

64%

Wykres 13. Kontakt rozszerzony z muzutmanami.
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Wyksztatcenie korelowato pozytywnie zaréwno z nasileniem kontaktu bezposredniego (r =
0,11; p = 0,005), jak i rozszerzonego (r = 0,15; p < 0,001). Im uczestnicy badania byli lepiej

wyksztatceni tym wiecej deklarowali miedzygrupowego kontaktu.

Korzystanie z mediow

Korzystanie z mediéw moze wigzac sie z postawami wobec mniejszosci. Dlatego zapytalismy
osoby badane o to z jakich zrédet informacji korzystajg, a takze o to ile czasu dziennie
poswiecajg na ogladanie telewizji i korzystanie z Internetu, i z jakich kanatéw

telewizyjnych/internetowych Zrédet wiadomosci korzystaja.

Uczestnicy badania deklarowali, ze srednio w ciggu dnia korzystajg z Internetu przez 4 godziny
i 15 minut (M = 4,27; SD = 2,64), a z telewizji przez 2 godziny i 40 minut (M = 2,66; SD = 1,99).
Pte¢ stabo, ale istotnie, korelowata z korzystaniem z Internetu — kobiety korzystaty z niego
nieco mniej niz mezczyzni (p = -0,09; p = 0,02). Im starsze byty osoby badane tym rzadziej
korzystaty z Internetu (r =-0,14; p < 0,001) i tym wiecej ogladaty telewizji (r=0,12; p = 0,001).
Wraz ze wzrostem poziomu wyksztatcenia spadata intensywnos¢ ogladania telewizji (o =-0,10;

p =0,007).

Najczesciej wykorzystywanym zrédtem wiadomosci byt wérdd oséb badanych Internet (co nie
dziwi, biorgc pod uwage, ze badana préba byta prébg internetowg). Na kolejnych miejscach
pod wzgledem czestosci korzystania uplasowaty sie telewizja polska, radio oraz telewizja
lokalna. Uczestnicy badania deklarowali, ze najrzadziej korzystajg z zagranicznych Zrédet

wiadomosci — zardwno telewizji, jak i gazet. Szczegdtowe wyniki prezentuje wykres 14.

W obrebie Zrdodet internetowych, badani najczesciej korzystali z polskich portali
informacyjnych, Facebooka i wyszukiwarek. Najrzadziej czerpali zas wiadomosci z podcastow,

Twittera i blogéw (por. wykres 15).
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Czy korzysta Pan/i z nastepujacych zrédet wiadomosci?

O Nie OTak
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TV lokalna TV polska TV Internet Radio Gazety Gazety Gazety
zagraniczna lokalne polskie zagraniczne

Wykres 14. Liczba os6b deklarujgcych korzystanie (i niekorzystanie) z réznych zrédet wiadomosci.

Czy korzysta Pan/i z tych internetowych zrodet wiadomosci?
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Wykres 15. Liczba oséb deklarujgcych korzystanie (i niekorzystanie) z réznych zrédet wiadomosci w

Internecie.
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ZapytaliSmy osoby badane réwniez o to ktére z 20 najpopularniejszych stacji telewizyjnych
ogladaja. Czterema stacjami telewizyjnymi oglgdanymi przez najwiekszg liczbe oséb byty TVN,
Polsat, TVP1 i TVP2 (oglagdane odpowiednio przez 72%, 65%, 64% i 57% badanej prdby).
Najmniejszg popularnoscig cieszyty sie TV Polonia, TVN Style, TVP Seriale i Polsat Sport
(ogladane odpowiednio przez 16%, 18%, 18% i

19% badanej préby). Popularnosc

poszczegdlnych stacji publicznych prezentuje wykres 16a, a stacji prywatnych wykres 16b.
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Wykres 16a i b. Liczba 0s6b deklarujgcych ogladanie poszczegdlnych publicznych (a) i prywatnych (b)
stacji telewizyjnych.
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W tej czesci omowione zostang najwazniejsze zwigzki pomiedzy postawami wobec
muzutmandéw i muzutmanek a postawami wobec islamu, poczuciem zagrozenia ze strony
muzutmandw, oceng sytuacji ekonomicznej, kontaktem miedzygrupowym, postawami wobec

mowy nienawisci oraz korzystaniem z mediéw

Imienne zwigzane z postawami wobec muzutmanéw i muzutmanek

W celu przeanalizowania zwigzkdw miedzy zmiennymi opisujacymi postrzeganie islamu,
wiasng sytuacje ekonomiczng oraz kontakt miedzygrupowy a postawami wobec muzutmandéw
i muzutmanek przeprowadzono analizy korelacji. Aby uprosci¢ nieco interpretacje wynikow (i
ze wzgledu na wysokie korelacje pomiedzy komponentami) trzy rodzaje zagrozenia —
terrorystyczne, symboliczne i realistyczne — zostaty potgczone w jedng zmienng wyrazajgca

zgeneralizowane poczucie zagrozenia ze strony muzutmandw.

Uczucia wobec muzutmandéw i muzutmanek, mierzone Termometrem Uczu¢ byty silnie
powigzane z odczuwanym ze strony muzutmanéw zagrozeniem — realistycznym,
symbolicznym, terrorystycznym oraz lekiem miedzygrupowym — oraz z przekonaniami
islamofobicznymi (wszystkie te zmienne wigzaty sie z bardziej negatywnymi uczuciami wobec
muzutmandéw i muzutmanek). Im lepiej osoby badane oceniaty swoja wtasng oraz swojej grupy
sytuacje ekonomiczng, tym bardziej pozytywne byty ich postawy wobec muzutmandéw
i muzutmanek, jednak zwigzki te byty znacznie stabsze niz w przypadku zmiennych mierzacych
poczucie zagrozenia. Orientacja na dominacje spoteczng (SDO) réwniez (cho¢ niezbyt silnie)
wigzata sie z bardziej negatywnymi uczuciami, znajomos¢ z osobami wyznajgcymi islam
korelowata z bardziej pozytywnymi postawami. Jedynie w przypadku uczué wobec
muzutmanek istotny (cho¢ staby) okazat sie zwigzek racjonalnej krytyki islamu z bardziej

pozytywnymi uczuciami. Wyniki przedstawiajg wykresy 17 i 18.
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Uczucia wobec muzutmanow

Lek miedzygrupowy .
Zagrozenie |
islamofobia -
SDO [
GRD ]
Sytuacja ekonomiczna ]
Kontakt bezposredni |
-1 -08 -06 -04 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1

Wykres 17. Korelacje uczu¢ wobec muzutmandéw ze zmiennymi opisujgcymi poczucie zagrozenia ze
strony muzutmandw, orientacje na dominacje spoteczng (SDO), sytuacje ekonomiczng respondenta
(GRD = grupowa relatywna deprywacja) oraz kontakt miedzygrupowy

Uczucia wobec muzutmanek

Lek miedzygrupowy
Zagrozenie
islamofobia

Krytyka :|
SDO [
GRD ]
Sytuacja ekonomiczna ]
Kontakt bezposredni ]
-1 08 -06 -04 -02 O 02 04 06 038 1

Wykres 18. Korelacje uczu¢ wobec muzutmanek ze zmiennymi opisujgcymi poczucie zagrozenia ze
strony muzutmandw, orientacje na dominacje spoteczng (SDO), sytuacje ekonomiczng respondenta
(GRD = grupowa relatywna deprywacja) oraz kontakt miedzygrupowy

Wz6r korelacji wygladat bardzo podobnie w odniesieniu do dystansu spotecznego wobec

muzutmandéw i muzutmanek. Im bardziej osoby badane odczuwaty lek miedzygrupowy

27



i zagrozenie ze strony muzutmandw oraz im bardziej deklarowaty przekonania islamofobiczne
tym wiekszy byt ich dystans spoteczny. Silniejsze przekonanie o potrzebie hierarchii spotecznej
réwniez wigzato sie z wiekszym dystansem spotecznym (choc¢ zwigzek ten byt znacznie stabszy
niz w przypadku poczucia zagrozenia, leku i islamofobii). Stabe, ale istotne okazaty sie takze
negatywne korelacje pomiedzy dystansem spotecznym, a oceng sytuacji ekonomicznej
wiasnej i wtasnej grupy oraz racjonalng krytyka islamu — im bardziej osoby badane wyrazaty
racjonalng krytyke i im lepiej oceniaty wtasng i swojej grupy sytuacje ekonomiczng tym
mniejszy byt ich dystans spoteczny (por. wykres 20 dla dystansu spotecznego wobec

muzutmandw oraz wykres 21 dla dystansu spotecznego wobec muzutmanek).

Dystans spoteczny wobec muzutmanéw

Lek miedzygrupowy ]
Zagrozenie |
islamofobia ]
Krytyka [
SDO ]
GRD [
Sytuacja ekonomiczna |:
-1 -0.8 -06 -04 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1

Wykres 20. Korelacje dystansu spotecznego wobec muzutmandw ze zmiennymi opisujgcymi poczucie
zagrozenia ze strony muzutmanow, postawy wobec islamu i sytuacje ekonomiczng respondenta.
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Dystans spoteczny wobec muzutmanek

Lek miedzygrupowy

Zagrozenie |

islamofobia

Krytyka |:

SDO
IRD [
GRD [
[

Sytuacja ekonomiczna

-1 -0.8 -06 -04 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1

Wykres 21. Korelacje dystansu spotecznego wobec muzutmanek ze zmiennymi opisujgcymi poczucie
zagrozenia ze strony muzutmanow, postawy wobec islamu i sytuacje ekonomiczng respondenta.

Iwiqgzki korzystania z mediow i postaw wobec muzutmanéw i muzutmanek

Niemieckie badania (Eyssel i in., 2015) pokazuja, ze ogladanie prywatne] telewizji (ktdra
charakteryzuje sie wiekszym niz telewizja publiczna nasileniem antymuzutmanskich tresci)
prowadzito do wzmacniania przekonan islamofobicznych, co z kolei zwrotnie zwiekszato
preferencje dla prywatnej telewizji. W omawianym badaniu chcieli§my sprawdzié¢, czy w Polsce
bedzie mozna zaobserwowac podobne efekty — tj. zwigzek miedzy preferencjg prywatnej vs.

publicznej telewizji a postawami wobec muzutmandw.

Analiza korelacji wykazata wyniki znacznie odbiegajagce od niemieckich. Po pierwsze
korzystanie z réznych mediéw oraz oglgdanie publicznych vs. prywatnych stacji telewizyjnych
nie miato w ogdle zwigzku z poglagdami o zabarwieniu islamofobicznym. Jedynym wyjgtkiem w
tym zakresie byt staby, ale istotny zwigzek miedzy bardziej intensywnym korzystaniem z
zagranicznych zrédet informacji — tj. z telewizji (o = 0,076; p = 0,042) i portali informacyjnych
(0 =0,082; p =0,029) — z wiekszym nasileniem postaw islamofobicznych (tych zmiennych nie
uwzgledniono na ponizszym wykresie, gdyz stanowig one jedynie komponenty uzywanych w
analizach zbiorczych wskaznikow korzystania z mediow polskich, zagranicznych, publicznych i

prywatnych).
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W odniesieniu do racjonalnej krytyki islamu istotne i pozytywne okazaty sie jej zwigzki z
korzystaniem z polskich (r = 0,15; p < 0,001) i zagranicznych Zzrédet wiadomosci (r = 0,107; p =
0,004) oraz z oglgdaniem zaréwno publicznej (r = 0,131; p < 0,001), jak i prywatnej telewizji (r
= 0,095; p = 0,011). W przypadku wszystkich tych mediéw wieksze nasilenie korzystania

wigzato sie z wiekszym nasileniem racjonalnej krytyki islamu.

Ogladanie publicznej oraz prywatnej telewizji wigzato sie takze z uczuciami zywionymi wobec
muzutmandéw i dystansem spotecznym wobec nich. Im wiecej réznych prywatnych
i publicznych stacji telewizyjnych ogladaty osoby badane tym bardziej pozytywne byty ich
postawy wobec muzutmandéw (co wyrazato sie wyzszymi wynikami Termometru Uczué
i mniejszym dystansem spotecznym). Zwigzki korzystania z mediéw i postaw wobec islamu

i muzutmanow prezentuje wykres 22.

B Wiadomosci - polskie O Wiadomosci - zagraniczne EPubliczna TV O Prywatna TV

Krytyka |

Uczucia - muzutmanie

Uczucia - muzutmanki |

Dystans - muzutmanki T

Dystans - muzutmanie |

I

-0.15 -0.1 -0.05 0 0.05 0.1 0.15 0.2

Wykres 22. Korelacje korzystania z mediéw i racjonalnej krytyki islamu oraz postaw wobec
muzutmanoéw i muzutmanek.

Mowa nienawisci a postawy wobec muzutmanéw i muzutmanek

Ostatnim elementem przeprowadzonych analiz byta analiza korelacji pomiedzy stosunkiem do
antymuzutmanskiej mowy nienawisci a postawami wobec muzutmandéw i muzutmanek.

Zaréwno w odniesieniu do uczu¢ zywionych wobec muzutmandw i muzutmanek, jak i w
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przypadku dystansu spotecznego wobec nich postrzeganie antymuzutmanskiej mowy
nienawisci jako obrazliwej i deklarowanie, ze powinna by¢ ona zakazana wigzato sie z bardziej

pozytywnymi postawami. Szczegdtowe wyniki prezentuje wykres 23.

OZakaz OObrazliwos¢

Dystans - muzutmanki IE

Dystans - muzutmanie |

Uczucia - muzutmanki El
Uczucia - muzutmanie El

Wykres 23. Korelacje miedzy postrzeganiem mowy nienawisci (jej obrazliwoscig i opinig o tym
czy powinna by¢ zakazana) a postawami wobec muzutmandw i muzutmanek. Wszystkie
korelacje sg istotne na poziomie p < 0,001.

Przeprowadzone badanie wykazato, ze badani Polacy i Polki sg negatywnie nastawieni wobec
muzutmanek i muzutmanoéw. Deklarujg wobec nich chtodne, nieprzyjazne uczucia, przy czym
uczucia te sg nieco pozytywniejsze w odniesieniu do muzutmanek niz muzutmandw. Dystans
spoteczny wobec muzutmandw i muzutmanek réwniez okazat sie wysoki —miedzy 21,5% a 55%
uczestnikdw badania deklarowato sprzeciw wobec obecnosci muzutmandw, a miedzy 19,4% a

46,1% sprzeciw wobec obecnosci muzutmanek w swym otoczeniu spotecznym.

Osoby badane deklarowaty wysoki poziom odczuwanego ze strony muzutmandw zagrozenia.
Dwie trzecie proby twierdzito, ze czutoby sie nieswojo w otoczeniu muzutmandéw (tj.
deklarowato wysoki poziom leku miedzygrupowego). Ponad pofowa badanej proby
deklarowata tez, ze muzutmanie zagrazaja ekonomicznemu dobrobytowi Polski i Polakow
(zagrozenie realistyczne), polskim wartosciom (zagrozenie symboliczne) oraz, e czuje sie

zagrozona zamachami terrorystycznymi. Ponad potowa badanych oséb zgadzata sie z
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islamofobicznymi twierdzeniami, a ponad trzy czwarte badanych zgadzato sie z twierdzeniami
o charakterze racjonalnej krytyki islamu. Blisko jedna czwarta uczestnikdw deklarowata, ze nie
bytaby przeciwko istnieniu w Polsce partii politycznej nawotujgcej do wypedzenia z kraju

wszystkich muzutmanodw.

Uczestnicy badania generalnie nie uznawali antymuzutmanskiej mowy nienawisci za bardzo
obrazliwg — jedynie miedzy 14% a 26,5% deklarowato, ze prezentowane w badaniu
wypowiedzi (ktére w poprzednich badaniach uznane zostaty przez cztonkéw mniejszosci, w
tym muzutmandw, za szczegédlnie obrazliwe, por. Bilewicz, Marchlewska, Soral, Winiewski,
2014) nie byty obrazliwe, a miedzy 21,1%, a 40,6% ze nie ma na ten temat zdania. Miedzy
36,7% a 50,6% oséb badanych byto zwolennikami zakazu mowy nienawisci wobec
muzutmandw, a nie wiecej niz jedna trzecia uczestnikdw badania bytaby sktonna w jakikolwiek
sposéb aktywnie przeciwstawié sie mowie nienawisci (np. poprzez zgtaszanie nienawistnych

komentarzy administratorom foréw internetowych lub zwrdécenie komus uwagi).

Co szczegélnie istotne, to osoby miodsze deklarowaty wyiszy poziom uprzedzen wobec
muzutmanoéw i muzutmanek (tj. wiekszy dystans spoteczny, bardziej negatywne uczucia), oraz
wyzszy poziom islamofobii i krytyki islamu. Uznawaty mowe nienawisci za mniej obrazliwg,
byty mniej sktonne podjg¢ jakiekolwiek dziatania by jg ograniczyé, byty najbardziej przeciwne
jej zakazywaniu oraz najmniej przeciwne ekstremistycznej przemocy wymierzonej w
muzutmandéw. Im miodsze byty osoby badane tym silniej odczuwaty tez lek miedzygrupowy
oraz zagrozenie realistyczne (ekonomiczne) i symboliczne (odnoszace sie do sfery wartosci) ze

strony muzutmanodw.

Badanie pokazuje, ze Polacy i Polki nie znajg oséb wyznajgcych islam (blisko 80% uczestnikdéw
badania zadeklarowato, ze nie zna zadnego muzutmanina ani muzutmanki) oraz, ze obraz
islamu jaki posiadajg jest bardzo uproszczony (skojarzenia ze stowem islam mozna w duzym
uproszczeniu sprowadzi¢ do trzech — ,religia”, , przemoc”, ,Arabowie”). Sg to wyniki istotne
zwtaszcza w konteks$cie zwiekszajgcej sie imigracji oraz aktualnego kryzysu uchodzZczego
i koniecznosci udzielenia pomocy osobom wyznajgcym islam, ktére przybywajg do Europy,
i ktore wkrétce przybeda takze do Polski. Przyktad szeroko zakrojonych dziatan, ktére pomogty
ograniczy¢ konflikty miedzy mieszkancami a uchodzcami z Czeczenii w tomzy (por. raporty:

Centrum Badan nad Uprzedzeniami, 2011 oraz Bilewicz, Gdrska, Jaworska, Olechowski,
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Witkowska, 2012) pozwala jednak sgdzi¢, ze dziatania edukacyjne i umozliwienie wzajemnego
poznania sie Polek i Polakéw oraz muzutmanek i muzutmandw moze pomdc ograniczyé

negatywne nastawienie polskiego spoteczenstwa do wyznawcéow islamu.
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Bardzo prosimy o odpowiedz na kilka ponizszych pytan zwigzanych z tematyka islamu i
muzutmandéw.

I. Z czym kojarzy sie Pani/Panu stowo ,islam”? Prosimy wpisa¢ do 4 skojarzen:

1.

3.

2.

4.

1. Jaki jest Pani/Pana osobisty stosunek do muzutmanéw i muzutmanek.

Prosimy zaznaczy¢ na ile ciepte lub zimne s3 Pani/Pana uczucia wobec MUZUEMANOW i zaznaczy¢
odpowiednie miejsce na ponizszej skali, gdzie 0 oznacza ,bardzo zimne, negatywne uczucia”, a 100

,bardzo ciepte pozytywne uczucia”.

zimne uczucia (O)I

Iriep’fe uczucia (100)

Prosimy zaznaczy¢ na ile ciepte lub zimne sg Pani/Pana uczucia wobec MUZULMANEK i zaznaczy¢
odpowiednie miejsce na ponizszej skali, gdzie 0 oznacza ,bardzo zimne, negatywne uczucia”, a 100

,bardzo ciepte pozytywne uczucia”.

zimne uczucia (O)I

Iriep’fe uczucia (100)

lll. Na ile sprzeciwit(a)by sie Pani/Pan lub nie nizej opisanym sytuacjom?

Czy miat(a)by Pani/Pan cos przeciwko gdyby MUZUtMANIN miat ... :

Byt(a)bym Byt(a)bym Raczej nie Nie
Trudno .
bardzo troche e byt(a)bym miat(a)bym
: . powiedzie¢ : . .
przeciwko przeciwko przeciwko | nic przeciwko
... pracowac w tej samej firmie co Pani/Pan? -2 -1 0 1 2
... wprowadzi¢ sie do Pani/Pana sgsiedztwa? -2 -1 0 1 2
zayvrzec matzenstwo z cztonkinig Pani/Pana D) 1 0 1 )
rodziny?
Czy miat(a)by Pani/Pan cos przeciwko gdyby MUZUtMANKA miata ... :
Byt(a)bym Byt(a)bym Raczej nie Nie
Trudno .
bardzo troche e byt(a)bym miat(a)bym
. . powiedziec¢ : . .
przeciwko przeciwko przeciwko | nic przeciwko
... pracowac w tej samej firmie co Pani/Pan? -2 -1 0 1 2
... wprowadzi¢ sie do Pani/Pana sgsiedztwa? -2 -1 0 1 2
zayvrzec matzeristwo z cztonkiem Pani/Pana D) 1 0 1 )
rodziny?
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Czy miat(a)by Pani/Pan cos przeciwko gdyby ... :

Byt(a)bym Byt(a)bym Raczej nie Nie
Trudno .
bardzo troche Lo byt(a)bym miat(a)bym
: . powiedzie¢ : . .
przeciwko przeciwko przeciwko | nic przeciwko
... W Polsce istniata partia nawotujgca do
. . 3 . -2 -1 0 1 2
wypedzenia wszystkich muzutmandw z kraju?
... kto$ podtozyt ogienn w niedawno zbudowanym
. . -2 -1 0 1 2
meczecie w Warszawie?
... W jednym z polskich miast grupa mtodych D) 1 0 1 )
Polakéw pobitaby muzutmanskiego uchodzce?

IV. Jak czut(a)by sie Pani/Pan jako jedyna osoba niewyznajaca islamu w grupie muzutmanéw?

Zdecydpwame Raczej nie Trl.Jdnc? , Raczej tak Zdecydowanie tak
nie powiedziec
Dobrze -2 -1 0 1 2
Swobodnie -2 -1 0 1 2
Bezpiecznie -2 -1 0 1 2
Nieswojo -2 -1 0 1 2
V. Prosimy o ustosunkowanie sie do ponizszych stwierdzen:
Zdecsyilékr)]\illanle Raczej sie nie Trt.Jdnc.) , Raczej sie Zd.ecydowanie
zgadzam zgadzam powiedzied zgadzam sie zgadzam

Umozliwienie zbyt wielu muzutmanom
przyjazdu do Polski stanowitoby zagrozenie -2 -1 0 1 2
dla polskiej tozsamosci narodowe;j.
Obecnos¢ muzutmandw w Polsce zagraza 5 1 0 1 5
polskim wartosciom.
Muzutmanie stanowig zagrozenie dla polskiej D) 1 0 1 5
kultury.
Muzu’rmame w Polsce zabierajg prace 5 1 0 1 5
rodowitym Polakom.
Muzutmanie dostajg mieszkania socjalne,

. e -2 -1 0 1 2
ktore nalezg sie biednym Polakom.
Muzu’fm.anle stanowig ciezar dla systemu D) 1 0 1 5
ekonomicznego.
Polska jest narazona na atak terrorystyczny. -2 -1 0 1 2
Czuje sie osobiscie zagrozony mozliwoscig D) 1 0 1 5
ataku terrorystycznego.
VI. Czy zgadza sie Pani/Pan z ponizszymi stwierdzeniami?

Zdecydowanie | Raczej sie nie Trudno Raczej sie Zdecydowanie
sie nie zgadzam zgadzam powiedzieé zgadzam sie zgadzam

Islam jest archaiczng religia, ktéra nie D) 1 0 1 5
moze sie dostosowac do nowych czaséw.
Muzutmanie i ich religia sg tak rézni od
nas, ze nie powinni mie¢ dostepu do -2 -1 0 1 2
wszystkich stanowisk w spotfeczenstwie.
W poréwnaniu z wyznawcami innych ) 1 0 1 5
religii muzutmanie sg raczej prymitywni.
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VII. Czy zgadza sie Pani/Pan z ponizszymi stwierdzeniami?

Zdecydowanie | Raczej sie nie Trudno Raczej sie Zdecydowanie
sie nie zgadzam zgadzam powiedzieé zgadzam sie zgadzam
Rozdzielanie religii od panstwa, tak jak to
jest w krajach zachodnich, przyniostoby -2 -1 0 1 2
postep w wielu islamskich krajach.
Powinnismy popieraé¢ muzutmandéw
odcmajacych‘su: od ‘ ) D) 1 0 1 5
fundamentalistycznych interpretacji
islamu.
To skandaliczne, ze w niektérych krajach
islamskich karze sie ludzi za -2 -1 0 1 2

nieprzestrzeganie zasad religii.

VIIl. Prosze przeczyta¢ poniisze przykladowe wypowiedzi Polakéw na temat muzutmandw
zaczerpniete z foréw internetowych i odpowiedzieé¢ czy Pani/Pana zdaniem dana wypowiedz jest

obrazliwa oraz czy powinno sie zakazywac takich wypowiedzi.

Czy ta wypowiedz jest OBRAZLIWA?

W ogéle NIE Raczej NIE Trudno Raczej Bardzo
obrazliwa obrazliwa powiedzieé obrazliwa obrazliwa

»Muzutmanie to podte tchérze morduja

. R o -2 -1 0 1 2
tylko kobiety, dzieci i niewinnych ludzi.
,Kazdy m.uzu’fmanl.n mf:\ nl'ferowno pod D) 1 0 1 )
deklem nie ma wyjatkow.
,Ataki kwasem to stara forma zatatwiania

, . - -2 -1 0 1 2
porachunkéw miedzy muzutmanami.
Czy tego typu wypowiedzi powinny by¢ ZAKAZANE?
Zdecydgwanle Raczej nie Trl'Jdnc.> ’ Raczej tak Zdecydowanie
nie powiedzieé tak

“Muzutmanie to podte tchdorze morduja

. R o -2 -1 0 1 2
tylko kobiety, dzieci i niewinnych ludzi.
,Kazdy m.uzu’fmanl'n mf:\ nl’ferowno pod D) 1 0 1 )
deklem nie ma wyjatkdéw.
,Ataki kwasem to stara forma zatatwiania D) 1 0 1 )

porachunkéw miedzy muzutmanami.”

IX. Czy zdecydowat(a)by sie Pani/Pan podja¢ jakies dziatanie przeciwko takim wypowiedziom (np. zgtosi¢ dang wypowiedz
administratorowi strony internetowej lub zwrdci¢ uwage osobie wypowiadajgcej sie w taki sposéb w miejscu

publicznym)?
Na pewno Raczej nie TrL.Jdm.) , Raczej tak Na pewno tak
powiedzieé

»Muzutmanie to podte tchérze morduja D) 1 0 1 )
tylko kobiety, dzieci i niewinnych ludzi.”
,Kazdy m.uzu’fmanl.n m? nl”erowno pod D) 1 0 1 )
deklem nie ma wyjatkow.
,Ataki kwasem to stara forma zatatwiania

, . . -2 -1 0 1 2
porachunkéw miedzy muzutmanami. ,,
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X. Prosze powiedzieé, na ile zgadza sie Pani/Pan z nastepujacymi stwierdzeniami.

Zdecydowani
NIE

Raczej NIE

Trudno
powiedzieé

Raczej TAK

Zdecydowanie
TAK

Prawdopodobnie to dobrze, ze pewne

. . -2
grupy sg na szczycie, a inne na dole.

0

2

Mniej wazne grupy powinny znac swoje

. -2
miejsce.

0

Powinnismy zrobi¢ wszystko, co w naszej
mocy, zeby wyréwnac szanse réznych -2
grup.

Powinnismy zwiekszaé rownosé
spoteczna.

Grupy lepsze powinny dominowac¢ nad
grupami gorszymi.

XI. Prosze powiedzieé, na ile zgadza sie Pani/Pan z nastepujacymi stwierdzeniami.?

Zdecydo
wanie
NIE

Raczej
NIE

powiedzi

Trudno

ec

Raczej
TAK

Zdecydo
wanie
TAK

Ludzie powinni kierowac¢ sie wtasnymi standardami w ocenianiu
tego, co moralne i co niemoralne, a w mniejszym stopniu kierowa¢é
sie wskazaniami Biblii czy podobnych tradycyjnych tekstow.

-2

-1

To, czego naprawde potrzebuje nasz kraj zamiast zwiekszania
zakresu praw i swobdd obywatelskich, to solidna dawka
prawdziwego prawa i porzgdku.*

»Miejsce kobiety” powinno byé tam, gdzie ona tego sama chce.
Czasy, kiedy kobiety byty podlegte swoim mezom i spotecznym
konwenansom nalezg juz do przesztosci.

Odwracanie sie od tradycji pewnego dnia okaze sie fatalne w
skutkach.*

Nie ma takiej zbrodni, ktéra usprawiedliwiataby kare smierci.

Postuszenstwo i szacunek dla autorytetéw to najwazniejsze
wartosci, jakich powinny nauczy¢ sie dzieci.*

State zwigzki homoseksualne powinny by¢ traktowane na réwni z
matzenskimi.

To, czego naprawde potrzebuje nasz kraj, to silny i zdecydowany
przywaddca, ktéry pokona zto i wskaze nam wtasciwg droge.*

To dobrze, ze w dzisiejszych czasach mtodzi ludzie majg wiekszg
wolnos¢, aby tworzy¢ swoje wiasne zasady i protestowaé wobec
rzeczy, ktére im sie nie podobaja.

Przyzwoitos¢ i postuszenstwo wobec prawa, jest na dfuzsza mete
lepsze dla nas niz ciggte podwazania zasad, na ktérych oparta jest
nasza spotecznos¢.*

Jest wazne, aby na wszelkie sposoby chroni¢ prawa oséb o
odmiennych a nawet radykalnych pogladach.

Wiasciwym kluczem do dobrego zycia jest dyscyplina i
postuszenstwo.*

2 pytania wykorzystane w analizach oznaczono gwiazdka.
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Na koniec chcieliby$my zada¢ kilka pytan dotyczacych Pani/Pana osoby.

XIl. Jedli poréwna Pani/Pan swojg obecng sytuacje materialng z t3 sprzed pieciu lat, czy
powiedziat(a)by Pani/Pan, ze sytuacja ta poprawita sie, pozostata taka sama, czy pogorszyta sie w
poréwnaniu z sytuacjg innych Polakéw?

a. bardzo sie pogorszyta

b. pogorszyta sie

C. pozostata taka sama

d. poprawita sie

e. bardzo sie polepszyta

Xlll. Jesli poréwna Pani/Pan obecng sytuacje materialng Polakéw z t3 sprzed pieciu lat, czy
powiedziat(a)by Pani/Pan, ze sytuacja ta poprawita sie, pozostata taka sama, czy pogorszyta sie w
poréwnaniu z sytuacjg mieszkancéw innych krajéw Unii Europejskiej?

a. bardzo sie pogorszyta

b. pogorszyta sie

C. pozostata taka sama

d. poprawita sie

e. bardzo sie polepszyta

XIV. Jak ocenia Pan(i) swoje (swojej rodziny) obecne warunki materialne?
a. bardzo zte
b. zte
c.raczej zle
d. srednie, przecietne
e. dos¢ dobre
f. dobre
g. bardzo dobre

XV. Czy zna Pani/Pan osobiscie jakiego$ muzutmanina lub muzutmanke?

(a) Nie, nie znam (b) Tak, kilku/a (c) Tak, wielu/e (d) Tak, bardzo wielu/e

XVI. Czy ktos z Pana bliskich (rodziny lub przyjaciét) zna osobiscie jakiego§ muzutmanina lub
muzutmanke?

(a) Nie, nie zna (b) Tak, kilku/a (c) Tak, wielu/e (d) Tak, bardzo wielu/e

XVIL. Z jakich Zrédet wiadomosci Pani/Pan korzysta? (Zaznaczy¢ wszystkie uzywane)

(a) Telewizja lokalna  (b) Telewizja ogdélnopolska (c) Telewizja zagraniczna (d) Internet
(e) Radio (f) Gazety lokalne (g) Gazety ogdlnopolskie (h) Gazety
zagraniczne (i) Inne (Jakie? ......cccoeeueueee. )
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XVIIL. Jesli $ledzi Pani/Pan wiadomosci w Internecie, z jakich Zrodet Pani/Pan korzysta? (Zaznaczy¢

wszystkie uzywane)

o Polskie portale informacyjne o  Wyszukiwarki

o Zagraniczne portale informacyjne o Email

o Facebook (lub inny portal spotecznosciowy) o Podcast

o Twitter o Blogi

o Forainternetowe O INNE (JAKIE? .ot )
XIX. Jak wiele czasu spedza Pani/Pan dziennie korzystajgc z Internetu? (Prosimy poda¢ srednig liczbe
godzin w ciggu dnia) ...........cccuevenee.
XX. Jak duzo oglada Pani/Pan telewizji (Prosimy poda¢ ile godzin $rednio oglada Pani/Pan w ciggu
dnia)? ..o
XXI. Jakie stacje telewizyjne Pani/Pan oglada? (Prosimy postawié krzyzyk w kétku obok wybranych
stacji):

o TVP1 o TVP2 o Polsat o TVN

o Polsat 2 o TVN7 o TvV4 o TV Polonia

o TVPInfo o TVN24 o TVPuls o TVP Seriale

o TTV o Telewizja regionalna o Polsat News o TVP Rozrywka

o Puls2 o Polsat Sport o TVN Style o Discovery

XXII. Pteé. Kobieta/Mezczyzna/Inna

XXIIl. Rok urodzenia. .........

XXIV. Wyksztatcenie.

podstawowe / gimnazjalne / zasadnicze zawodowe / $rednie / pomaturalne / wyzsze licencjackie /

wyzsze magisterskie / wyzszy stopier naukowy

XV. Wielkos¢ miejscowosci zamieszkania.

wie$/ mate miasto (do 50 tys.) / $rednie miasto (50-250 tys.) / duze miasto (250-500 tys.) / metropolia

(> 500 tys.)
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